ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Под влиянием сложного комплекса объективных и субъективных факторов партия эсеров постепенно приобрела в изучаемый период иное качественное состояние, отличное как от предреволюционного, так и революционного периода. 

C поражением революции 1905-1907 гг. организационное положение партии резко ухудшается. Этому способствовал целый ряд причин: уничтожение ряда партийных организаций усилившимися полицейскими репрессиями, ослабление руководящих органов местных организаций в связи с массовым оттоком партийной интеллигенции, гибель областных и губернских комитетов партии (как наиболее уязвимых и слабых ее ячеек), служивших главными соединительными звеньями между ЦК и местными низовыми партийными организациями, финансовый кризис, невозможность созыва партийного съезда из-за ухудшающегося организационного и финансового состояния партии, гибель значительной части нелегальных изданий партии и всех легальных органов, потеря думской трибуны и других легальных возможностей. Другими словами, отток партийных кадров, полицейские репрессии и финансовый кризис разрушали организационную структуру партии и обрекали многие организации на бездействие и распад, а резкое сужение возможностей влиять на массы, используя легальные и нелегальные средства, привело партию к отрыву от масс.

Центральные руководящие органы партии в силу ряда причин чем дальше, тем больше теряли авторитет и влияние в партии. Местные партийные организации подверглись в 1907-1910 гг. серьезной дезорганизации. В это время часть эсеровских организаций была уничтожена, часть распалась сама, часть - находилась в полной или частичной изоляции от руководящих органов и других частей партии и пребывала в состоянии почти полного бездействия. Лишь единичные организации и группы продолжали деятельно работать и сохраняли связи с другими частями партии. Причины, создавшие такую ситуацию, многообразны и зачастую переплетались со следствиями (сами порой превращавшиеся в причины), а в реальной жизни они дополняли и усугубляли друг друга. В качестве основных причин мы можем назвать следующие:

- неблагоприятные внешние условия, которые можно охарактеризовать как "послереволюционный синдром", вызвавший в обществе и в партии чувства апатии, усталости, разочарования в прежних "символах веры" и т.п.;

- усиление полицейских репрессий, ставших гораздо более эффективными, чем в предреволюционный период, благодаря успешной "самообучаемости" карательных органов власти и беспрецедентному распространению провокации в рядах революционных партий;

- массовый отток опытных партийных работников из местных организаций и комитетов всех уровней, частично арестованных, частично эмигрировавших, частично отошедших от дел;

- невозможность существования в нелегальных условиях партий с организационной структурой, близкой к структурам массовых западноевропейских партий, ориентированных на легальные условия. Атомизация партийного организма;

- деморализация значительной части партийцев, в силу вышеназванных (и ряда других) причин посеявшая смятение и разброд в их умах.

Это лишь часть причин, степень важности которых сложно выстроить по ранжиру. 

Оценивая тактику эсеров в 1907-1914 гг. в целом, необходимо отметить следующее. Решения III Совета партии (июль 1907 г.) уже не содержали призыва к немедленному вооруженному восстанию, как это было после разгона I Думы в 1906 г., а нацеливали партию на "частичные местные выступления", в том числе и военные, как катализатор всенародного восстания, которое продолжало оставаться ближайшей задачей партии. Но уже к началу 1908 г. руководство партии осознает нереальность этой тактической задачи и в августе 1908 г. I Общепартийная конференция и IY Совет партии отказываются от целесообразности "частных местных восстаний" и трактуют задачу всенародного восстания не как непосредственную, а более отдаленную перспективу, сохраняя при этом "боевую подготовку масс".

Но уже на Y Совете партии (май 1909 г.) вопрос о "боевой подготовке масс" даже не поднимается. Таким образом, задача "всенародного вооруженного восстания" из непосредственной тактической задачи партии (лето-осень 1907 г.) в два этапа (август 1908 г. и май 1909 г.) переносится в отдаленное будущее.

Непосредственными тактическими задачами партии остаются террор (верность которому признают III, IY и Y Советы партии), бойкот выборов в III и IY Государственную думы, участие в профсоюзном и кооперативном движении трудящихся масс.

Эсеровский террор в условиях постреволюционного общества прекратился под влиянием многих факторов и причин, важнейшими из которых было отсутствие атмосферы общественной (моральной и материальной) поддержки террора, деморализация эсеровской среды, распространение в ней взглядов на несвоевременность и даже ненужность его, распространенность провокации и «провокаторофобии», нехватка средств.

Задача участия в организации профсоюзного и кооперативного движения, чем дальше, тем больше решалась весьма слабо по ряду причин, главными из которых были нехватка у большинства организаций сил и средств, даже для поддержания собственной партийной работы и организаций; угасание и уничтожение преследованиями подавляющей части профсоюзов уже в 1907-1908 гг., пренебрежительное отношение части эсеров к подобной «культурнической» деятельности, делавших ставку на более эффективные по их мнению средства для решения главной задачи - свержения самодержавия.

Таким образом, за 2-3 года, последовавшие после «третьеиюньского переворота», ПСР  теряет качества массовой политической партии: организационно разрушаясь и теряя инструменты влияния на массы, постепенно перестает оказывать сколько-нибудь заметное влияние на политическую жизнь страны и, подобно многим другим партиям, фактически оказывается вытесненной с общественно-политической сцены. 

Попытки остановить эти процессы, в том числе и за счет организационной перестройки партии успеха не имели - ПСР не смогла вернуть и предреволюционное свое качество. Дело в том, что цементирующими началами предреволюционной ПСР, как и всех подобных ей конспиративных организаций, являвшихся "организациями единомышленников", служили не только идейные мотивы, но и особый этический кодекс, зачастую личное знакомство и дружба большинства партийных деятелей. Революция и особенно годы "реакции" практически разрушили этот комплекс "внутреннего единства и братства": с одной стороны, став массовой партией, ПСР подверглась нашествию новых элементов, вносивших в партийную жизнь много такого, что кардинально противоречило этике профессиональных революционеров, резко снижало привлекательность партии в глазах общества, да и самих членов партии. С другой стороны, в партии установились отношения, характерные именно для массовой партии: централизация, подчинение нижестоящего вышестоящему не в силу авторитета последнего, а в силу партийной дисциплины, что вызывало недовольство "бюрократизацией партии", вело к различным конфликтам «нижестоящих» с 2вышестоящими», стимулировало центробежные процессы и опять же разрушало комплекс «внутреннего единства и братства».

Все эти явления в изучаемый период имели место на фоне упадка революционного настроения и апатии (охвативших с разной степенью глубины различные общественные слои и классы, да и самих членов партии). Разоблачение провокации Е.Ф.Азефа придало всем этим негативным процессам особую глубину и размах. Уже к 1911-1912 гг. в партийных эмигрантских кругах установились такие отношения, которые ранее были просто немыслимы в эсеровской партии: резкие полемические выпады против своих оппонентов в печати, бесконечные третейские суды, разбиравшие личные дрязги и склоки, безосновательные обвинения в провокации, пьянство и уход в личную жизнь. Авторитет партийных лидеров был основательно подорван, а ведь именно центральные органы и их руководители ранее символизировали силу и дух партии, блокировали центробежные процессы в ней. 

В условиях фактического распада и исчезновения уже к 1910 г. единого партийного организма и ослабления авторитета руководства партии дальнейшей эрозии подверглись и другие несущие конструкции, обеспечивавшие единство партии - комплекс программных и тактических установок, идей и принципов. Поражение революции 1905-1907 гг. запустило во всех оппозиционных власти партиях механизм осмысления уроков революции, поиска ошибок и просчетов, заставило по-новому взглянуть на свои программные и тактические построения. Этот процесс был характерен для всех политических партий России, не были исключением и эсеры. Но два момента придали этому процессу в ПСР особенную остроту: широкий диапазон разномыслия в эсеровской среде (одним из следствий этого была эклектичность ее программы) и опасения в успехе Столыпинской аграрной реформы, грозившей опрокинуть краеугольные камни эсеровской программы, в т.ч. и ее "социализацию земли".

Причины существования резко отличных по своим взглядам течений и групп в ПСР заключались не только в том, что ПСР в момент своего образования объединила группы с широким диапазоном идейных и тактических установок, но и в том, что в ПСР (и в это, и в более позднее время) устремились самые разнородные по своему социально-психологическому типу элементы, недовольные или не до конца удовлетворенные идеями, тактикой и морально-психологической атмосферой социал-демократов и анархистов. Она вобрала в себя элементы (в том числе и из РСДРП), разделявшие основные догматы марксизма и делавшие ставку на массовое движение и самоорганизацию масс как инструмент достижения политической свободы и социализма. Она притянула к себе немало и "крайне левых" элементов, по своему темпераменту близких к полуанархизму и анархизму, пришедших в ПСР из-за привлекательных для них террористических лозунгов, склонности к "прямому действию" и шлейфа старых народовольческих традиций и попавших к эсерам в силу слабости и непрестижности анархистов. Именно эти элементы породили максимализм (в 1904 г.) и ПЛСР (в 1917 г.). 

Но террористические лозунги ПСР привели в партию не только "крайне левых" социалистов, но и "правых" "полулибералов", всевозможных "кадетов с бомбами", "политических радикалов". При всей разности этих людей их объединяла идея политического освобождения России от самодержавия, завоевания политических свобод с помощью террора. Одни из них были достаточно равнодушны к идее  социализма, другие - будучи социалистами, во главу угла ставили задачу демократического переустройства России, а их социализм носил эволюционный характер, с непредрешением темпов и форм преобразований, но и те и другие весьма скептически относились к возможности всенародного вооруженного восстания.

"Ортодоксальные" эсеры соединяли в себе и веру в основные постулаты международного социализма (господствующим его течением во II Интернационале, членом которого являлась ПСР, был марксизм) и веру в террористическую тактику и в массовое движение. Такие "ортодоксальные" эсеры или собственно эсеры (эсеры "центра") и стали составлять основную массу в партии после того, как руководящий кружок (М.Р.Гоц, Г.А.Гершуни, В.М.Чернов, Е.К.Брешко-Брешковская и некоторые другие) сформулировали и распропагандировали эти взгляды в качестве общепартийной «ортодоксии». "Максималистская" и "левоэсеровская" группы резко усиливались только накануне и в годы революций. Так было с максималистами, так было и с левыми эсерами; и те и другие (особенно левые эсеры) находились до этого в латентном состоянии.

Идеи группы "инициативного меньшинства" не нашли сколько-нибудь значительной поддержки в эсеровской среде, а их приверженцы после выхода из партии и образования "Союза левых социалистов-революционеров" ушли в политическое небытие. Террор (главное оружие для свержения самодержавия, по мнению «политических  радикалов» разных оттенков) сохранял свою привлекательность для многих российских эсеров вплоть до начала Первой мировой войны, но рассматривался он как правило в "ортодоксальной" трактовке, как одно из тактических средств партии, делающей ставку прежде всего на массовое движение. Совершенно естественно, что в условиях неудач, а затем и отсутствия террора позиции «ярых террористов», рассматривавших его как главное оружие, были чрезвычайно ослаблены.

Но и в среде "ортодоксальных" эсеров в изучаемый период происходили  процессы размежевания и усиления разномыслия. 

Особо подчеркнем, что эти процессы хотя и зашли достаточно далеко и имели серьезные последствия, тем не менее несмотря на "разброд и шатания" широкие эсеровские круги сохраняли верность принципам и идеям "ортодоксального эсерства". Сомнения в правильности тактических рецептов, предлагаемых "центристами"-ортодоксами в 1907-1914 гг. (и тем более разочарование в личных качествах руководителей партии), и опасения за судьбу "социализации земли" совсем не означали для большинства эсеров отказа от старых символов веры "ортодоксального" эсеровского миросозерцания.

Представляется, что В.В.Руднев был во многом прав, утверждая, что несмотря на то, что партия организационно превратилась в 1907-1914 гг. в "рассыпанную храмину", ее членов связывали общие идеи, которым они в большинстве своем остались верны, и именно это позволило партии "восстать из пепла" после марта 1917 г.
.

Не абсолютизируя степень «идейных расхождений» (но и не преуменьшая ее), отметим, что не только они «виноваты» в процессах фракционного размежевания, а позже и распада партии. В 1909-1912 гг. происходит сначала ослабление, а затем и раскол руководящих кругов партии. С одной стороны, из руководства партии уходит В.М.Чернов, создатель и "хранитель" эсеровской "ортодоксии", апологет эсеровского "центризма". Еще раз подчеркнем, что в течение всего времени существования ПСР, несмотря на наличие внутри эсеровского руководства (как широкого, так и узкого круга - "коллективного лидера") существовал большой разброс позиций во широкому кругу программных и тактических вопросов. Но различие позиций сглаживалось, в том числе и самодисциплиной, а также компромиссными решениями, т.к. существовал комплекс программных и тактических взглядов, получивших закрепление в программе, организационном уставе и резолюциях по тактическим вопросам, одобренных I  и II съездами ПСР, пятью Советами партии и I Общепартийной конференцией. Таким образом, этот комплекс программных и тактических взглядов считался общепартийной ортодоксией, поддерживаемой и разделяемой подавляющим большинством партии. Неполномочность V Совета, а далее и невозможность созыва съезда или Совета партии оставляли вопрос о позиции большинства партии открытым и дискуссионным. 

С другой стороны, обострение личных отношений и ослабление "моральной связи" на фоне падения авторитета руководства партии и обострившихся сомнений в верности "ортодоксии" (в том числе и в вопросе жизненности аграрной программы на фоне успехов Столыпинской реформы) побуждало некоторых видных эсеров, до этого придерживавшихся ортодоксии, покинуть "общий корабль", экипаж которого терял веру как в личные качества капитанов, так и в правильность курса, выбранного ими, и впопыхах сооружать собственные "платформы-плотики", намечать новый курс и вербовать себе сторонников из экипажа "общего корабля", который хоть и не утонул, но и продолжать дальнейшее плавание был не в состоянии. Неслучайно именно с весны 1911 г., после появления "Заключения", которое окончательно рассорило "всех против всех" и ослабило моральные, товарищеские связи, сделав достаточно очевидным факт, что многим легче "разойтись в стороны, чем договориться", бурно начинается процесс образования таких "платформ-плотиков". Впрочем, оговоримся, что подобные попытки начались еще раньше (группа «инициативного меньшинства» и группа «автономистов» С.Ф.Михалевича), а с весны 1911 г. процесс «фракционного размежевания» пошел и «вширь и вглубь» (особенно это относится к «починовцам»). Нам известно в это время как минимум две таких попытки: группы А.Б.Шимановского ("крайне правые" или "марксиствующие" эсеры) и группы Н.Д.Авксентьева (группы "Почина", "правые эсеры"). Характерно, что члены обеих групп принадлежали в прошлом или настоящем к узким руководящим кругам партии. 

В-третьих, этому процессу способствовало и ослабление позиций в руководстве партии "центристов-ортодоксов", когда защитником ортодоксии № 1 становится "еретик", "теоретический максималист" Н.И.Ракитников, который, отчаявшись дождаться помощи от "автора" и "хранителя" ортодоксии В.М.Чернова, "выписывает" себе в помощники для защиты ортодоксальных эсеровских позиций еще одного "еретика" - Ф.В.Волховского. Раскол почти поровну ЗД ЦК ПСР по многим вопросам вел к тому, что руководство партии или отмалчивалось по спорным вопросам или принимало компромиссные резолюции, не отвечая должным образом на жгучие вопросы, мучившие российских эсеров, которые хотели получить от своих руководителей четких и ясных ответов на множество вопросов. Фактически руководство партии в это время окончательно утрачивает функции идейного руководства из-за неспособности вразумительно изложить свою позицию из-за внутреннего раскола, что ведет к еще большему снижению его авторитета и возникновению ситуации его "ненужности". 

По сообщениям парижской агентуры в Департамент полиции в июне 1914 г., "в Париже, где имеется центр эсеров, мало связей, даже с С.-Петербургом, и тамошние организации пользуются широкой автономией. Это тем объяснимее, что у парижских эсеров нет общей линии, они вряд ли способны поэтому пересылать цельные директивы"
.

Естественно, этот замкнутый круг поддерживался множеством причин: невозможностью заручиться поддержкой партийного большинства на съезде, невозможностью переизбрать руководство партии, для восстановления его морального авторитета, на съезде партии, невозможностью для руководства "давать директивы" и вынужденностью лишь "рекомендовать" местным эсерам, как поступить в данном случае. Выходом из этой ситуации мог быть только партийный съезд, где делегаты вновь возникших эсеровских и "левонароднических" групп разрубили бы гордиев узел противоречий и разомкнули бы круг перевыбором руководителей партии. Судя по всему, это стали понимать в партии с 1911-1912 гг., что, вероятно, также отразилось на активности некоторых прежних руководителей партии, порывавших с ортодоксией, или дистанцировавшихся от своих потерявших авторитет коллег, разрабатывавших свои платформы с тем, чтобы вскоре быть "востребованными" российскими эсерами. Со всеми возможными оговорками, мы можем выдвинуть подобную гипотезу, позволяющую объяснить "фрондирующее" поведение В.М.Чернова, Н.Д.Авксентьева, А.Б.Шимановского (и не только их одних) по отношению к своим прежним друзьям и товарищам (не отбрасывая, конечно, ни обид, ни властных амбиций и т.п.). В высшей степени примечательны появившиеся в 1912-1913 гг. в партийной среде слухи о «четырех партиях», которые в данном контексте приобретают совсем иной вид. Можно предположить, что речь шла о парижских «ортодоксах», «починовцах», «заветовцах» и «марксиствующих» (во главе с А.Б.Шимановским). Судя по отсутствию каких-либо упоминаний, «Союз левых с.-р.» к этому времени совершенно сошел с партийной сцены.

С 1910-1912 гг. все заметнее становится новая тенденция - во вновь возникающих эсеровских группах организациях все более и более важную роль стала играть "неопытная" молодежь. Многочисленные свидетельства с мест точно передавали сложившуюся ситуацию: в организациях работает одна "зеленая молодежь", "стариков" единицы. В 1912-1914 гг. эта тенденция вылилась в ситуацию, при которой персональный состав вновь возникавших организаций сменился почти полностью, по отношению к революционным, а тем более предреволюционым годам (впрочем, были и исключения. К ним необходимо отнести прежде всего Бакинскую организацию, а отчасти - сибирских, украинских и петербургских эсеров, среди которых была более или менее значительна доля прежних партийных кадров). Тем не менее эта ситуация позволила в 1913 г. саратовским эсерам говорить о росте «новой партии», а А.А.Аргунова признать, хотя и с оговоркой, учредительный характер грядущего III съезда партии.

Представляется, что в предвоенные годы в партии создалась такая атмосфера и такое ослабление центростремительных сил (в том числе и ослабление моральных связей), что эсерам (в том числе и в руководстве партии) все труднее и труднее становилось находить общий язык при обсуждении чуть ли не любого вновь возникающего вопроса. И хотя накануне войны между ними делаются попытки наладить взаимопонимание, результаты этих попыток не были прочными. А необходимость этого ими, судя по всему, ощущалась. Так в марте 1914 г. Е.Е.Лазарев писал В.М.Чернову: "Два года я прожил в СПб. Какие мухи вас всех здесь кусали, я, признаться, хорошо не знаю. Но пора бы с ними покончить. Летом предстоит Венский конгресс, и было бы очень нелишне столковаться всем сообща. Каковы Ваши настроения?"
. Если судить по отрывочным данным агентуры Департамента полиции, В.М.Чернов накануне войны "возвращается" в руководство партии или, по крайней мере, налаживает с ним диалог. Но те "трещины", о которых писала И.И.Ракитникова В.М.Чернову, оказались достаточно глубоки и вопрос об отношении к войне углубил их, а фактически расколол сначала руководство, а затем и эсеровскую среду на "оборонцев" и "интернационалистов". Интересно свидетельство В.В.Руднева, оказавшегося в августе 1914 г. на совещании видных эсеров, обсуждавших вопрос об отношении к войне: «Я с интересом присматривался к собравшимся, с большинством из которых не встречался уже много лет. Иной, далеко менее сплоченной, судя по первому же обмену репликами, показалась мне партийная атмосфера. В собрании ясно чувствовалось два лагеря. В.М.Чернов, пользовавшийся в роли лидера бесспорным признанием в партии в первый период ее существования, еще и теперь пытался играть роль центра, призванного объединять правых и левых, но тщетно: слишком очевидна была его собственная зависимость от левого, «интернационалистического» крыла, представленного на совещании М.А.Натансоном»
.

Расколы внутри партии после Февраля 1917 г. фактически были предопределены процессами ослабления центростремительных сил и силовых полей, позволявших ПСР существовать как единой партии и которые начались еще задолго до этого. Они, по сути дела, ра-зодрали партию на фракции, ожесточенно боровшиеся за власть в партии, и привели к тому, что ПСР стала практически неуправляемой. Правда, помимо этого обстоятельства необходимо учитывать такие важнейшие факторы, как "властобоязнь" эсеров (кроме левых) и желание действовать только строго легитимным путем, путем получения мандата доверия, после народного волеизъявления на выборах в Учредительное собрание. Представляется, что В.М.Чернов был во многом прав, когда заявлял в 1920 г.: "исключительно потому, что ПСР не оказалась достаточно сплоченной и решительной, чтобы возглавить во второй половине 1917 г. нарастающую революцию, взяв власть, которая сама шла ей в руки - исключительно поэтому, революционная волна перекатилась через ее голову, вынеся на своем гребне партию большевиков, которая, повинуясь логике событий, похитила у партии с-р важнейшие лозунги, составляющие ее силу, только для того, чтобы изуродовать и извратить их на практике, подготовляя этим свое неминуемое грядущее падение"
.

Возникнув в марте 1917 г. как формально единая партия, ПСР неумолимо стала саморазрушаться под неизжитым грузом накопившихся противоречий и неизжитых взаимных антипатий, углубляемых новыми расхождениями по тем острейшим вопросам, которые в избытке перед ними стала ставить жизнь в этот переломный для судеб страны момент.
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